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RUst produktivity prace v novych zemich EU

Produktivita préce je jednim z ukazateld vykonnosti ekono-
miky, na kterou se zaméfuje pozornost pfi analyze konver-
gence novych ¢lenskych zemi Evropské unie k pdvodnim a
vyspélejSim clenskym zemim EU-15. Je faktorem, ktery
prispiva krlstu ekonomické Grovné zemé, méfené jako
reélny HDP na obyvatele (HDP/obyv.). Empiricka analyza se
soustfeduje na srovnhani vyvoje v osmi novych ¢lenskych
zemich stfedni a vychodni Evropy, které vstoupily do EU
v kvétnu 2004", a v Bulharsku a Rumunsku, které vstoupily
do EU v lednu 2007, s vyvojem EU-15. Téchto deset novych
&lenskych zemi budeme oznadovat jako EU-10.

1. Teoreticko-metodologicka vychodiska

Rlst ekonomické urovng, resp. realného HDP/obyv., je
podminkou zvySovani ekonomického blahobytu a kvality
Zivota. Za jinak stejnych okolnosti rdst produktivity prace
zvySuje redlny HDP/obyv. Vedle rlistu produktivity prace
vede k rlstu HDP/obyv. rovnéz rlist poméru mezi zamést-
nanosti a poctem obyvatelstva. Tento pomér je vysledkem
rlstu miry participace, poklesu miry nezaméstnanosti, vyssi
miry zameéstnanosti nebo vySSiho podilu populace
v produktivnim véku. Rdst tohoto poméru ma v3ak svoje
hranice a tak hlavnim faktorem ristu HDP/obyv. v dlouhém
obdobi je rlist produktivity prace. Ten neni v dlouhém obdobi
v zdsadé omezen a je udrzitelny v disledku technického
pokroku (inovaci) v Sirokém slova smyslu.

2. Pouzity model

Reélny HDP/obyv. je roven produktivité prace nasobené
podilem zameéstnanosti na populaci. Produktivita prace je
dlouhodobé hlavnim faktorem rlistu ekonomické Grovné,
ale vFadé zemi Ize o€ekavat i zménu podilu zaméstna-
nosti na populaci, i kdyz jeji rst ma v dlouhém obdobi
svoje hranice.

Pro analyzu faktor(l produktivity prace pouzijeme pvodni
teoreticky koncept Solowa (1957), ktery spojil agregatni
produkéni funkci s technickym pokrokem. Tempo rlstu
redlného HDP je tak rovné vazenému souctu temp rlstu
prace a kapitalu plus tempo rdstu technického pokroku.
Vahami jsou pracovni elasticita produktu a kapitélova
elasticita produktu. Za pfedpokladu konstantnich vynosd
z rozsahu je soucet obou elasticit roven jedné. Jestlize se
nyni mezni produkt faktorli rovna jejich cené, pak se
pracovni elasticita produktu rovna dlichodovému podilu
prace a kapitalova elasticita se rovna dlichodovému
podilu kapitalu.

Uvedena formulace, oznacovana jako rdstové ucetnictvi,
rozklada tempo rlstu produktu na prispévek ristu prace
a kapitalu na strané jedné a piispévek rlstu technického
pokroku na strané druhé. Upravou ziskame, Zze tempo
rGstu produktivity prace je rovné tempu rlistu vybavenosti
prace kapitdlem nasobené dlichodovym podilem kapitalu
a tempu rdstu technického pokroku. Ugelem empirické
analyzy je zjistit tempo rdstu technického pokroku. Proto-
Ze tempa rlstu produktivity prace a vybavenosti prace
kapitdlem a rovnéz dlchodovy podil prace empiricky
zjistime, je tempo rlstu technického pokroku vypoéitano
jako residual.

' Ceska republika, Madarsko Polsko, Slovensko, Slovinsko,
Estonsko, Litva a LotySsko.

% Blize viz prispévek M. Hajka, In: A. Kadefabkova a kol., Riist,
stabilita a konkurenceschopnost IV. Praha, Linde 2008, s. 35-47.

Zdrojem statistickych Gdaji a z nich odvozenych veliin
pro CR jsou narodni ucty CSU a pro ostatni nové ¢lenské
zemé EU (a rovnéz pro prdmér zemi EU-15) Statisticka
priloha European Economy vydana Evropskou komisi
(ECFIN, 2007). Dlchodovy podil prace predstavuje (stej-
né jako pro Ceskou republiku) podil nahrad zaméstnan-
clim zvySeny o nahrady podnikateldm na celkové hrubé
pfidané hodnoté (v b.c.) a je tedy v Case proménlivy.
Prace je méfena fyzickym poctem vSech zaméstnanych
osob. Casovou fadu fyzické zasoby fixniho kapitalu pro
Ceskou republiku publikuje CSU. Pro ostatni nové &len-
ské zemé tato fada neni k dispozici. Pro odhad této
zasoby jsme pouzili metodu nepretrzité inventarizace.

3. Srovnani vyvoje v zemich EU-10 a EU-15

V této ¢asti analyzujeme zdroje rlistu readlného HDP/obyv.
a produktivity prace v zemich EU-10 ve srovnani s prd-
mérem zemi EU-15.

Rast ekonomické Urovné a produktivita prace

Ekonomicka analyza se zaméfuje na dvé obdobi (1995-
2000 a 2001-2006). Rlst realného HDP/obyv. byl
v prvnim obdobi, s vyjimkou Ceské republiky, Bulharska a
Rumunska, vyssi nez v EU-15. V uvedenych tfech zemich
doslo v pribéhu tohoto obdobi k poklesu realného HDP.
V nésledujicim obdobi doslo jiz ve vSech zemich EU-10

k rychlej$imu rlistu redlného HDP/obyv. nez v EU-15.

S vyjimkou Polska a Slovinska se rist redlného HDP/obyv.
v ostatnich zemich EU-10 mezi obéma obdobimi zrychlil,
zatimco v EU-15 se zpomalil. Pfes toto zpomaleni v Polsku
a Slovinsku byl rdst redlného HDP/obyv. v obdobi 2001-
2006 ve vSech zemich EU-10 rychlejSi nez v EU-15 a tak
doslo kjejich vyraznéjsi konvergenci. Zpomaleni rlstu
redlného HDP/obyv. v Polsku a Slovinsku bylo disledkem
zpomaleni rlstu produktivity prace a to i pres pozitivni
zménu v rastu podilu zaméstnanosti na populaci. RUst
produktivity prace se zpomalil i v Estonsku a mirné i na
Slovensku a v LotySsku. Byl ale vykompenzovan rlstem
podilu zaméstnanosti na populaci.

V Ceské republice a Madarsku bylo rozhodujici zvyseni
tempa rdstu produktivity prace a v mensi mife zvySeni
podilu zaméstnanosti na populaci. Nicméné pozitivnim
rysem je, ze se vCR pokles podilu zaméstnanosti na
populaci zménil v jeho rlst. Madarsko zaznamenalo rist
tohoto podilu v obou obdobich, i kdyZ ponékud pomalejsi
ve druhém obdobi.

Zajimavy byl vyvoj ve tfech pobaltskych zemich. Tyto
zemé dosahly relativné nejrychlejsi rlst produktivity prace
v obou obdobich a ve druhém obdobi i rdst redlného
HDP/obyv. Zrychleni rlistu readiného HDP/obyv. ve druhém
obdobi bylo jednoznacéné vysledkem rychlého rdstu podilu
zaméstnanosti na populaci a to i pres zpomaleni rdstu
produktivity prace v Estonsku a LotySsku. V Bul- harsku a
Rumunsku doSlo ve srovnani sprvnim obdobim
k vyraznému zrychleni rdstu readlného HDP/ obyv., ktery byl
vySSi nez v zemich stfedni Evropy a pfiblizil se k tempu
rGstu v pobaltskych zemich. Pfes rozhodujici pfispévek,
kterym bylo zrychleni rlistu produktivity prace k rdstu real-
ného HDP/obyv., zanedbatelna nebyla ani zména prispév-
ku zvySovani podilu zaméstnanosti na populaci. V EU-15
se na rozdil od zemi EU-10 rlist HDP/obyv. zpomalil
v dlsledku téméF rovnocenného zpomaleni rlistu produkti-
vity prace i podilu zaméstnanosti na populaci.
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RUst produktivity prace a jeji faktory

Empiricka analyza ukazuje, Ze rlst produktivity prace byl ve
vSech zemich EU-10 v obou obdobich vy3Si nez v EU-15.
V péti zemich EU-10 (v Polsku, Slovensku, Slovinsku,
Estonsku a LotySsku) se tempo rlstu produktivity prace
ve druhém obdobi zpomalilo, ale bylo podstatné vysSi
nez v EU-15. Nejpomaleji rostla v tomto obdobi produkti-
vita prace ve Slovinsku, ale i tak byla vice nez tfikrat
vySSi nez v EU-15.

Jak jiz bylo uvedeno, je rdst produktivity prace zavisly na
rlstu vybavenosti prace kapitdlem a na technickém po-
kroku (v Sirokém smyslu). Rychlejsi rdist vybavenosti tak
vede za jinak stejnych okolnosti k rychlejsimu rdstu pro-
duktivity prace.

Rust vybavenosti prace kapitdlem se v zemich EU-10
s vyjimkou Madarska a Bulharska zpomalil. V Madarsku
se zvySil z 1,7 % na 2,2 % primérné rocné a v Bulharsku
doSlo k nepatrné zméné a to od mirného poklesu jen
k mirnému rdstu. V ostatnich osmi zemich se vzhledem
k pfiznivému obratu ve vyvoji zaméstnanosti ve druhém
obdobi (kdy se pokles zaméstnanosti ve vétSiné zemi
zménil v rlst) rdst vybavenosti prace kapitalem zpomalil.
To se tyka predevSim pobaltskych zemi, kde zména od
poklesu zaméstnanosti k jejimu ristu byla nejvyrazngjsi a
tedy rlst vybavenosti kapitdlem se znatelné zpomalil. |
pres toto zpomaleni viak jeji dynamika z(stala na relativ-
né vysoké arovni.

Ve srovnani s EU-15, kde se tempo rdstu vybavenosti
zvysilo 20,8 % na 1,2 % prdmérné ro¢né, dosahovaly
zemé EU-10 vy3si tempo rlistu vybavenosti. Vyjimkou je
Bulharsko a ve druhém obdobi jesté Polsko.

Rust vybavenosti prace kapitalem prispiva k rdstu produktivity
prace v zavislosti na jeho vaze. Hovofime pak o prispévku
ristu vybavenosti k rlistu produktivity prace. Tento prispévek
byl s vyjimkou Slovenska a Estonska v obdobi 1995-2000
relativné maly. NejvysSi prispévek tempa rdstu vybavenosti
byl v obou obdobich dosazen v Estonsku a na Slovensku, ve
druhém obdobi pak jesté v LotySsku. V Madarsku a Bulharsku
se mezi obdobim 1995-2000 a 2001-2006 prispévek rlistu
vybavenosti k rdstu produktivity prace zvysil, ale v ostatnich
zemich EU-10 se snizil. Nejvice na Slovensku a v Estonsku.
Rast vybavenosti prace kapitdlem a tedy akumulace fixniho
kapitalu pfispély k ristu produktivity prace jen mimé.

Vedle pfispévku rdstu vybavenosti je dllezitym faktorem
rGstu produktivity prace technicky pokrok v Sirokém smys-
lu. Rast prispévku technického pokroku je vysledkem
celé fady kvalitativnich faktorl. Nejvy$3i tempo rlstu
technického pokroku v obdobi 1995-2001 bylo dosazeno
v pobaltskych zemich, poté v zemich stfedni Evropy a
nakonec v Bulharsku a Rumunsku. V obdobi 2001-2006
byly rovnéz na prvnim misté pobaltské zemg, ale situace
se zménila na dalSich mistech, kdyZ Bulharsko i Rumun-
sko dosahlo vyssi tempo rlstu nez zemé stredni Evropy.
Rumunsko pfitom doséhlo pfiblizné stejné tempo rdstu
jako pobaltské zemé. Na tomto pfiznivém vyvoji se vy-
znamné podilely pfimé zahrani¢ni investice, které byly
zdrojem realizace efektivnich inovaci a pfinasely do
ekonomik know-how.

Pfiznivym rysem je, Ze v sedmi zemich z EU-10 se tempo
rlstu technického pokroku mezi obdobim 1995-2000 a
2001-2006 zvysilo (v Ceské republice, Madarsku, Slo-
vensku, Litvé, LotySsku, Bulharsku a Rumunsku) a pouze
ve tfech se snizilo (v Polsku, Slovinsku a Estonsku), ale i

tak zlstalo na relativné vysoké drovni. Vzhledem ke
snizeni tempa rlstu technického pokroku v EU-15 z 1,1 %
na 0,5 %, bylo i nejnizsi tempo rlstu technického pokroku
ve druhém obdobi, dosaZzené ve Slovinsku (2,5 %), pod-
statné vysSi nez v EU-15.

Soubézné zvyseni prispévku obou faktor( k rdstu produk-
tivity prace, tj. tempa rdstu vybavenosti prace kapitalem a
rlstu technického pokroku, dosahlo Madarsko a Bulhar-
sko. Naopak soubé&zny pokles pfispévku obou faktor
k poklesu tempa rdstu produktivity prace byl zaznamenan
v Polsku a Slovinsku.

Ve tfech zemich EU-10 (v Polsku, Slovinsku a Estonsku)
se na zpomaleni rlistu produktivity prace podilelo zpoma-
leni rdstu technického pokroku. V EU-15 se tempo rlstu
produktivity prace zpomalilo a bylo jednoznacné vysled-
kem zpomaleni rlstu technického pokroku, kdyz prispé-
vek rdstu vybavenosti se mirné zvysil.

Charakteristickym rysem vyvoje zemi EU-10 je rozhodujici
podil réstu technického pokroku na rlistu produktivity prace
pfi jejim relativné vysokém rlstu. V letech  2001-2006 bylo
poradi zemi z tohoto hlediska nésledujici: Bulharsko 97 %,
Polsko 91 %, Litva 91 %, Rumunsko 93 %, Ceska republika
89 %, LotySsko 82 %, Slovinsko 81 %, Estonsko 81 %,
Madarsko 78 %, Slovensko 74 % a EU-15 56 %.

V souhrnu se ve vétSiné zemi EU-10 mezi obdobimi 1995-
2000 a 2001-2006 zrychlil rdst realného HDP/obyv.
VSechny zemé EU-10 dosahly ve druhém obdobi vyssi
rGist redlného HDP/obyv. neZ EU-15. Na tomto zrychleni se
podilelo predevsim zrychleni rlstu produktivity prace, ale
rovnéZz se zvySoval podil zaméstnanosti na populaci.
Vyjimku pfedstavuji tfi pobaltské zemé, kde rozhodujicim
faktorem bylo zrychleni rlstu podilu zaméstnanosti na
populaci (po poklesu v obdobi 1995-2000). Naproti tomu
tempo rdstu redlného HDP/obyv. v EU-15 se snizilo. Na
tomto poklesu se témé&f rovnomérné podilelo zpomaleni
rlistu produktivity prace i podilu zaméstnanosti na populaci.

RUst vybavenosti prace kapitdlem a rovnéz jeho prispé-
vek krdstu produktivity prace byl vzemich EU-10
s vyjimkou Slovenska a Estonska relativné maly. Kromé
Madarska a Bulharska se v obdobi 2001-2006 jeSté zpo-
malil. Rast vybavenosti prace kapitalem prispél k rdstu
produktivity prace tedy jen mirné.

Rozhodujicim faktorem rlistu produktivity prace byl
v zemich EU-10 rlst technického pokroku a to i pres jeho
zpomaleni v Polsku, Slovinsku a Estonsku v obdobi 2001-
2006. S vyjimkou Bulharska v obdobi 1995-2000 bylo
v zemich EU-10 tempo rdstu technického pokroku vyssi
nez v EU-15 v obou zkoumanych obdobich. Analyza pro-
kazala, Ze nejrychlejsi rlist produktivity prace i technického
pokroku v obou obdobich zaznamenaly pobaltské zemé,
k nimZ se ve druhém obdobi pfifadilo Rumunsko.

Do budoucnosti je otazkou vjaké mife je dosavadni
vysoké tempo rlstu technického pokroku udrZitelné.
Zfejmé bude nutné zlepsit fungovani trhu prace a lépe
vyuzivat pracovni zdroje. Stejné tak ddlezité bude zvySo-
vani investic do vzdélani a dalSiho vzdélavani. Rovnéz
zvySovani investic (a zabezpeceni jejich financovani)
zpredmétnujici nejnovéjsi technicky pokrok bude dllezi-
tym faktorem rlstu produktivity prace, véetné vyuzivani
vyhod, které pfinasi integrace v rdmci Evropské unie. To
bude zaviset na vytvareni makroekonomického prostfedi,
hospodarskych reformach a na racionalnich opatfenich
hospodarské politiky.
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Omezeni vypovidaci schopnosti HDP

Ukazatel hrubého doméciho produktu (HDP) je v analyzach
pouzivan jako zakladni makroekonomicka charakteristika
ekonomického vykonu jednotlivych zemi. Podle predstihu
vtempech rdstu tohoto kliCového ukazatele se obvykle
hodnoti téZ rychlost realné konvergence. V integrujicich se
malych otevienych ekonomikach, dohanégjicich ekonomic-
kou droven vyspélejSich zemi, vSak hraje velkou roli téz
efektivnost obchodu s vnéjSim svétem a stupiiujici se odliv
ziskd nadnarodnich podnikd, ke kterému dochazi na urdi-
tém stupni zralosti pfimych zahrani¢nich investic. Tyto
faktory vyznamné ovliviiuji zuzovani ekonomické mezery
vii&i vyspélym zemim.*

Pfi analyze redlné konvergence nelze proto opomijet vliv
vyvoje sménnych relaci a presuny ddichodd mezi zemémi.
Z téchto ddvodi je nutno pouzivat alternativni ukazatele a
rozliSovat koncept HDP od reélného hrubého doméciho
dichodu (RHDD), zahrnujiciho pfinosy a ztraty z obcho-
dovani se svétem, a od hrubého narodniho dichodu
(HND), vjehoz konstrukci je obsazen pfesun prvotnich
diichodd. Ani toto rozliSeni viak nepostihuje novy jev, ktery
nastal v etapé globalizace pfi hromadném premistovani
vyrob do rozvijejicich se zemi s fadové nizSi mzdovou a
cenovou hladinou. PTi analyze téchto procesl vznika pro-
blém, jak rozdélit efekty mezi zaCastnéné zemé.

1. RHDD vs. HDP

Ukazatel HDP, méfeny ve stalych domécich cenach, neza-
chycuje pfinos Ci ztratu ze zmén sménnych relaci (terms of
trade, T/T). Nevystihuje proto plné ani zmény realné mezi-
narodni pozice jednotlivych ekonomik a rychlost jejich
redlné konvergence. Postup realné konvergence je
v mezinarodnim srovnani posuzovan podle vyvoje HDP
v béznych paritich kupni sily, ve kterych se odrazi
nejen rlst objemu HDP, ale i zmény v ocenéni vyvazené
produkce v relaci k produkci dovézené.

Do dlouhodobé tendence zlepSovani poméru mezi vyvoz-
nimi a dovoznimi cenami se promita vyvoj kvalitativnich
parametr(i obchodovaného zboZi a sluzeb, dany presunem
s vySSi cenovou Grovni. Vliv ma i dlouhodoba tendence
prerozdélovani dlchodl mezi zemémi produkujicimi za-
kladni suroviny (zejména ropu) a zemémi odbératelskymi.
Rozdil mezi tempy rlstu RHDD a HDP v dlouhodobém
meéfitku odrazi rychlost pfechodu dané zemé ke znalostni
ekonomice. Tato fundamentalni tendence vSak je modifiko-
vana jak vykyvy v cenach zakladnich surovin, tak i odbou-
ravanim vychoziho velkého rozdilu mezi trznim kurzem a
paritou kupni sily mény v transformujicich se ekonomikéach
(tzv. srazky za zbozi z vychodu).

V Ceské republice se T/T vyvijeji dlouhodobé pfiznivéji nez
v ostatnich stfedoevropskych novych ¢&lenskych zemich
(EU-5). Mezi roky 1995 a 2006 se zvySily o 10 %, zatimco
v ostatnich zemich se zhorsily (v Polsku az o 6 %) nebo
stagnovaly (ve Slovinsku). V letech 2001-2006, i pfes
vyrazné zvySeni svétovych cen energie a surovin, dosahla
Ceska republika zlepseni T/T o vice neZ 4 %, zatimco v
Madarsku a na Slovensku se o 1 az 2 % zhorSily.
V disledku zlepSovani T/T se ukazatel RHDD v Ceské
republice vyviji dlouhodobé pfiznivéji nez HDP. Rozdil cinil
v obdobi 2001-2006 v priméru 0,5 p.b. roéné (v obdobi

! Blize viz pfispévek R. Vintrové, In: A. Kadefabkova a kol., Rist,
stabilita a konkurenceschopnost IV. Praha, Linde 2008, s. 70-91.

2001- 2005 az 0,8 p.b.). Tento faktor odliSuje vyvoj Ceské
ekonomiky od ostatnich zemi EU-5. Na Slovensku a
v poslednich letech i v Madarsku vede zhorSovani T/T
k niz8imu rdstu RHDD nez HDP, zatimco v Polsku byl
rozdil mirné kladny a ve Slovinsku neutralni (viz tabulka 1).

Tabulka 1: Tempa rlstu HDP a RHDD v EU-5 a v EU-27, 2001-
2006 (ro¢ni priméry v %)

oﬂ?vitg?e o%%?e?e% Riaiilly s,
EU-27 1,6 1,6 0,0
Ceska republika 4,2 4,7 0,5
Madarsko 4,5 4,4 -0,1
Polsko 3,6 3,9 0,3
Slovensko 5,2 49 -0,3
Slovinsko 3,8 3,8 0,0

Poznémka: 1) Vzhledem k nedostupnosti Gidajii 0 RHDD za vétsinu
zemi byl na zékladé dat EUROSTATu a ECFIN proveden viastni
vypocet podle vzorce RHDD = HDP + T, kde T = (X — M)/P — (X/Px —
M/Py), kde X = vyvoz zbozi a sluzeb, M = dovoz zboZzi a sluzeb, Py =
cenovy deflator vyvozu, Py = cenovy deflator dovozu a P = primémy
cenovy deflator salda vyvozu a dovozu. Pramen: EUROSTAT, Natio-
nal Accounts a ECFIN, Economic Forecast, Autumn, s. 30-31 a 80-
83; vlastni vypocty.

2. HND vs. HDP

RozliSovani konceptu domaéaciho produktu a néarodniho
dlichodu nabyva v transformujicich se malych otevienych
ekonomikach na vyznamu pfi zvySujicim se vlivu zahranic-
nich investic, ze kterych na ur€itém stupni zralosti jejich
vlastnici presunuji své zisky do matefskych zemi — sidel
nadnarodnich spole€nosti. V nékterych zemich EU-5
s veétSi migraci pracovnich sil (Slovensko) mé rovnéz znacg-
ny vliv pfesun mezd, které zasilaji pracovnici ze zahranici
do svych domovskych zemi.

Pfesun prvotnich dlchodd, ktery se projevuje v rozdilu
mezi HDP a HND, je na bézném Uctu platebni bilance
evidovan v bilanci vynost. S dozravanim zahraniénich
investic pfechazi tato bilance do pasiva a stavéa se zdrojem
celkového deficitu b&Zného G&tu. V Ceské republice ob-
chodni a vykonova bilance (tj. bilance zbozi a sluzeb) pre-
Sla od roku 2005 do aktiva (také pod vlivem zvySeného
vyvozu spole€nosti pod zahraniéni kontrolou), avSak ros-
touci pasivum bilance vynos( v disledku odlivu zisk(l za-
hrani¢nich spolecnosti vede k tomu, Ze deficit béZného Gctu
po vyrazném poklesu v roce 2005 na 2,7 % HDP zacal
opét stoupat na 4,1 % HDP v roce 2006. 2

Rozdil v arovni HDP a HND ovliviiuje i mezinarodni pozici
zemi. Ekonomicka uroven se obvykle posuzuje podle Urov-
né HDP na obyvatele v parité kupni sily (v zemich EU-27 v
parité kupniho standardu PPS, ktery vychazi z primérné
cenové Urovné této skupiny zemi). Podle drovné HDP na
obyvatele je napf. Irsko na pfednim misté v ramci zemi EU-
27 (hned za atypickym Lucemburskem, kde je HDP zvySo-
van velkym mnoZzstvim dojizdéjicich pracovnikl a enormné
vysokym podilem sektoru finanénich podnikd). Podle Grov-
né HND na obyvatele se vSak posunuje az na 10. misto,
blize k trovni Némecka a Francie. V rdmci 30 zemi OECD
se Irsko posunuje ze 4. mista v poradi podle HDP na oby-
vatele az na 11. misto podle HND/obyv.

2V roce 2006 ¢inilo aktivum bilance zbozi 68 mid. K& a aktivum
bilance sluzeb 35 mld. K&, zatimco pasivum bilance vynosi
dosahlo 183 mid. K&.
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Obréazek 1: Poradi zemi OECD podle HDP a HND na obyvatele (2005, OECD-30 = 100)
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Pramen: OECD: Main Economic Indicators, Paris 2007, OECD: Factbook, Paris 2007.

3. Odraz hromadného pfemist'ovani vyrob v HDP

Zapojeni Ciny, Indie a zemi byvalého vychodniho bloku do
globélniho trhu spolu s rozvojem komunikacnich a doprav-
nich technologii vneslo nové prvky do svétového vyvoje.
Nebyvalé rozsifeni tok(l zboZi a sluZzeb spolu s uvolnénim
pohybu finan¢niho kapitalu v mezinarodnim méfitku umozriu-
je vyhledavat atraktivni prilezitosti ke kombinacim mzdové a
kvalifikatné vyhodného vyuZiti pracovnich sil. Sou€asné se
pfenéSeji poznatky technologického pokroku, které jsou
nejvyznamneéjSim Cinitelem probihajicich zmén. Alokace
vyroby se stava vice zavislou na relativni cené pracovni sily
a odtrhuje se od cilovych trh. Dochazi k migraci pracovnich
sil a k pfemistovani vyroby. V analyzach je sména zbozi a
sluzeb mezi rozvojovymi a rozvinutymi zemémi interpretova-
na jako vzajemné vyhodna vyména globalniho fizeni a glo-
balnich ideji, sméfujici do mist, kde existuji potfebné lokéaini
dovednosti (v€etné mistniho Fizeni a ideji) za atraktivni ceny.
Podobné jsou charakterizovany jako vzjemné vyhodné i
migra¢ni toky pracovnich sil, které vSak jsou rdiznymi admi-
nistrativnimi metodami vice brzdény. Tyto vyménné toky
rozSifuji globalni trh prace pro nizké, stfedni a vysoké mzdy.
Ekonomiky s nizkymi naklady vyuzivaji snazsiho pfistupu ke
kapitalu, financujicimu jejich rdist. Konzumentské zemé tézi z
vyhodného dovozu za nizké ceny.

V procesu globalizace trhu prace se objevuji nové faktory
ekonomického rlstu. Jsou to pfinosy zalozené na rozsi-
feni délby prace mezi vyspélymi ekonomikami a ekonomi-
kami rozvojovymi. Procesy outsourcingu a offshoringu
vedou k tomu, Ze zbozi a sluzby pro mezispotfebu jsou v
podstatné vétsi mife nez dfive dovazeny ze zemi s vyrazné
niz8i mzdovou a cenovou hladinou. Jejich bézna cena,
vstupujici do nakladl odbératelskych podnik(, predstavuje
pouze zlomek ceny pvodni (v dovozech USA z Ciny péti-
nu). To vede k prudkému poklesu materidlovych nakladd a
zvySeni zisku i pfidané hodnoty. V dotCenych odvétvich
dochazi k dbytku pracovnich mist. Ziskavaji vSak velké
nakladové vyhody pfi zpétném dovozu levnych soucastek,
dilll a veskeré mezispotfeby. Podobné tomu je s levnymi
dovozy hotovych vyrobk( pro kone¢nou spotifebu a investi-

ce. Nasledné se pfi rozsifeni obchodu zvySuje absorpcni
kapacita rozvojovych zemi a vyspélym ekonomikam se
rozsituji prileZitosti k vyvozu sofistikovanych vyrobkd. Tim
dochéazi ke kompenzaci zaniklych pracovnich mist v jinych
odvétvich a sektorech ekonomiky. Tyto procesy probihaji
srdznymi vykyvy a li&i se v jednotlivych ekonomikach.
Napf. v USA se nahrazovani mist oproti Japonsku.

Vznika otazka, jak rozdeélit vznikajici efekty mezi jednotlivé
ekonomiky tak, aby byl spravné zachycen jejich rlst, pro-
duktivita prace a navazujici ukazatele. Standardni statistic-
ké postupy nejsou na novou Ulohu pfipraveny. Vzestup
pfidané hodnoty a rlist produktivity, ovlivnény outsourcin-
gem, neni zasluhou domacich pracovnikl. (To mdzZe byt
jednim z d@vod(, pro¢ mzdy v USA nerostou Umérné rdstu
produktivity.) Zohlednéni piinosl nebo ztrat z obchodovani
se svétem v ukazatelich typu redlného dlichodu tyto zmény
rovnéz nepostihuje. Index dovoznich cen nepfihlizi k prud-
ce se zvySujicimu podilu dovozu ze zemi s vyrazné nizsi
cenovou Urovni. Na nové dovéazené vyrobky a sluzby se
aplikuje prdmérny cenovy index pfislusné podskupiny
dovozu z minulosti. Pfijejich uziti ve vyrobni i kone¢né
spotfebé a v investicich jsou vSak ocenény stalymi cenami
zboZi a sluzeb pdvodni americké provenience.Vliv zmén
sménnych relaci je tak podcenovan a naopak nadsazovany
jsou pfinosy ze zvy3eni domaci produktivity a rdist HDP.

V diskusi americkych ekonomd je popisovany jev pojmeno-
van jako fiktivni HDP - phantom GDP. Pfistupem k pocho-
peni tohoto problému a jeho vyjadreni v analyze je rozliSeni
cenovych Grovni rdiznych zemi za pomoci kategorie srovna-
telnych cenovych hladin a odhad dlsledk(i nekonzistence
cenovych index{, pouzivanych pii pfevodu jednotlivych
slozek HDP do stélych cen. Vykazovani ekonomického rlstu
v narodnich hranicich se za téchto podminek stava obtiznéj-
i. Vznika problém, jak zachytit obchodovani zemi s rliznou
cenovou Urovni, kdyz nomindlni kurz mény v rozvojovych
zemich se silné odchyluje smérem dold od parity kupni sily.
V ramci evropskych zemi neni tento problém tak zfetelny
jako v obchodovani USA s Cinou, ma vsak rovnéz svou
relevanci, zejména v tocich mezi novymi a starymi cleny EU.





