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Strukturalni ukazatele zemi Visegradu

Prispévek hodnoti pozici zemi visegradské skupiny v ramci EU-25, a to v zakladnich oblastech strukturalnich ukazatelt, kterymi jsou: rist a
zaméstnanost, vyzkum a inovace, ekonomické reformy a enviromentalni udrzitelnost. Hodnoceni je zaloZzeno na tzv. Jarni zpravé pro zasedani
Evropské rady.

M. Benes$ (strana 1)

Primé zahranic¢ni investice: makroekonomické souvislosti

Prispévek je zaméfen na makroekonomické souvislosti pfimych zahrani¢nich investic, konkrétné na podil podnikli pod zahrani¢ni kontrolou na
celkové tvorbé hrubé pridané hodnoty a to zvlast' u nefinancnich podnikd a v celém narodnim hospodarstvi.

E. Zamrazilova (strana 3)

Jsme ekonomicky svobodni ?

Prispévek se zamérfuje na pfistupy dvou instituci, a to Heritage Foundation (USA) a Fraser Institute (Kanada), které se ekonomickou svobodou
zabyvaji dlouhodobé a vysledky jejich méfeni ve formé indexd ekonomické svobody jsou obecné chapany jako vérohodné a seridzni.

M. Zak (strana 6)

Blizi se konference Systémova integrace, 2007

Mezinarodni konference Systémova integrace je jednou z nejvyznamnéjsich informatickych akci v Ceské republice. V tomto roce se kona od 10.
do 12. gervna 2007 v Palaci Zofin. Pispévek pfiblizuje planovanou programovou strukturu a obsahové zaméreni jejich hlavnich blok.

J. Pour, J. Basl (strana 8)
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Strukturalni ukazatele zemi Visegradu

Pozice zemi visegradské skupiny v ramci EU-25 je hodnocena
v zakladnich sledovanych oblastech strukturalnich ukazateld, tj.
rist a makroekonomicka stabilita (ekonomické prostfedi), za-
méstnanost, inovace a vyzkum, ekonomické reformy, socialni
soudrznost a environmentalni udrzitelnost. Pozornost se sou-
stfeduje podrobnéji na ty ukazatele, jejichz hodnoty se v téchto
zemich nejvyraznéji lisi od agregatu EU-25.

Rist a zaméstnanost

Evropska unie se dlouhodobé potyka s problémem nizkého
hospodarského rlstu, kdy rGstova dynamika zaostava za Spo-

jenymi staty. Rovnéz se nedaifi plnit Lisabonsky cil ve zvySova-
ni celkové zameéstnanosti na 70 % v roce 2010.

Tabulka 1: HDP a zaméstnanost (rok 2006, v %)

CZ | HU PL SK |EU-25| USA
Rust reédlného HDP 60 | 39 | 57 | 83 | 29 | 33
HDP na obyvatele v PPS
(USA=100) 50,8 | 42,4 | 34,3 | 40,3 | 66,9 | 100
Bilance rozpoctu 29|-92|-39|-34]-17]|-44
Mira zaméstnanosti’ 64,8 | 56,9 | 52,8 | 57,7 | 63,8 | 71,5
- skupina 55 — 64 let’ 445 | 33 | 27,2303 | 425|608
Mira nezaméstnanosti 71 75 | 138134 | 79 | 46
Produktivita prace na 2
hodinu (USA=100)1 446 | 47,0 | 38,9 | 48,9 [ 78,3°| 100

1) rok 2005, 2) rok 2004. Pramen: EUROSTAT (2007).

Z tabulky vyplyva, Ze EU stéle silné zaostava za Spojenymi
staty. Americka ekonomika roste rychleji a jeji HDP na obyvate-
le je vyrazné vysSi, navic ma i podstatné nizSi nezameéstnanost.
Rychly rist visegradskych zemi s vyjimkou Madarska vyrazné
prevysuje evropsky primér, avSsak HDP na obyvatele je stale
na relativné nizké Urovni. Z hlediska zaméstnanosti i neza-
méstnanosti si vede dobre Ceska republika, naopak nepfiznivé
vysledky vykazuji Polsko a Slovensko. Z hlediska produktivity
prace si ze zemi V-4 vede nejlépe Slovensko, jehoz produktivi-
ta je vy88i nez u Ceské ekonomiky, pfestoZze v porovnani dle
ekonomické trovné Slovensko za Ceskou republikou zaostava.

Tabulka 2: Darlové zatizeni prace a past nizké mzdy (rok
2005, v %)

cz HU PL SK |EU-25| USA
Dariové zatizeni prace 421 | 429 | 42,4 | 353 | 39,4 | 26,7

Past nezaméstnanosti 66,0 | 55,0 | 81,0 | 43,0 | 75,5 | 70,0
Past nizké mzdy —
svobodny, bezdétny 34,0 | 30,0 | 65,0 | 23,0 | 47,3 | 31,0
Past nizké mzdy —
par se dvéma détmi

Pramen: EUROSTAT (2007).

59,0 | 14,0 | 75,0 | 27,0 | 62,3 | 44,0

V pfipadé dalSich ukazateli zaméstnanosti je patrmé podstatné
vy38i dafové zatiZeni prace v evropskych ekonomikach ve
srovnani se Spojenymi staty, pficemz ve visegradskych zemich
je dokonce vy3si nez pramér EU. Vyjimkou je Slovensko, jehoz
pozice je pfizniva rovnéz v dalSich ukazatelich, kde dosahuje
dokonce lepsich vysledkd nez Spojené staty. Jde o indikatory
pasti nezaméstnanosti a nizké mzdy. Past nezaméstnanosti
predstavuje procento hrubé mzdy, o které nezaméstnany pfi-
chazi pfi opétovném vstupu do zaméstnani diky zdanéni a
odvodim socialniho a zdravotniho pajisténi a zaroveri ukonce-
nému pfijmu v podob& davek v nezaméstnanosti. Past nizké
mzdy pak oznaCuje procento hrubé mzdy, jez svobodny
bezdétny jedinec i par se dvéma détmi ztrati diky vy$Sim
danim a ztraté socialnich davek v pfipadé, ze se mu zvysi
mzda ze 33 % na 67 % primémé mzdy. Co se dalSich sledo-

vanych zemi ty€e, pak z hlediska pasti nezaméstnanosti &i
nizké mzdy vykazuji pfiznivéjsi charakteristiky nez primér EU
také Ceska republika a Madarsko, pfigemz v pfipadé posledni-
ho sledovaného ukazatele je Madarsko jednoznaéné nejlepsi.
Nejhorsi pozice pfipada Polsku, které jako jediné zaostava i za
primérem EU.

Vyzkum a inovace

Cilem Lisabonské strategie je pfeménit Evropu na znalostné
zalozenou ekonomiku, ktera pfedstavuje atraktivni misto pro
investice. Kli¢em ke konkurenceschopnosti ¢lenskych statu je
posileni pozice vzdélavacich a vyzkumnych instituci, zlepSeni
partnerstvi soukromého a vefejného sektoru a vétsi spoluprace
mezi vefejnymi vzdélavacimi subjekty a soukromymi podniky.
Prekazkou pro akumulaci znalosti a dlouhodoby ekonomicky
rist je relativné nizka uUroven investic do vyzkumu a vyvoje.
ZvySeni vydaji by mélo vést ke zlepSeni podnikatelského
prostfedi pro malé a stfedni firmy, k posileni konkurence a lepsi
regulaci. Vedle zvySeni vstupl je kladen dlraz na efektivnost
jejich vyuziti a na rozvoj schopnosti premény novych poznatk(
na nové produkty a sluzby. Za kli¢ovou je v tomto ohledu pova-
Zovana uloha podnikového sektoru.

Tabulka 3: Vydaje na vyzkum a vyvoj (rok 2005)
CZ | HU PL SK |EU-25| USA

Vidalo na VaV 142 | 094 | 057 | 051 | 1,85 | 267"
podil podnikovych 541 | 394 | 303 | 366 | 54,5 | 614"
vydaju na VaV

podil high-tech
vyvoz( na vyvozech'

Absolventi véd. obort
na tis. obyvatel'

1) rok 2004. Pramen: EUROSTAT (2007).

V roce 2005 Clenské staty EU investovaly do vyzkumu a vyvoje
v priméru 1,85 % svého HDP, z ¢ehoz 54,5 % bylo investova-
no v ramci podnikd. V obou pfipadech EU zaostava za Spoje-
nymi staty, které investuji 2,67 % HDP a podniky se na téchto
investicich podileji ve vétsi mife. Toto zaostavani je jesté hlubsi
v pfipadé sledované skupiny zemi, z nichz relativné nejpfizni-
v&j$i charakteristiky vykazuje Ceska republika, kde bylo do
vyzkumu a vyvoje investovano 1,42 % HDP. Ve vydajich na
VaV naopak vice zaostavaji Polsko a Madarsko, pfi¢emz jejich
zaostavani je zplsobeno predevsim nizkym podilem podniko-
vych vydajd na VaV.

140|220 | 30 | 50 | 17,7 | 27,0

74 | 51 94 | 92 | 126 | 10,2

Pouzivani informacnich technologii ma vyznamny viiv na
rast ekonomiky. Podil odvétvi ICT v ekonomice je v Evropé
mnohem mensi nez napf. vUSA. Evropa zaostava také
v pfipadé investic do ICT a do vyzkumu ICT. Pozitivné je vSak
v EU hodnocen vyvoj (kvantitativnich) ukazatell v nékterych
oblastech, jako je uroven pfipojeni Skol a domacnosti
kinternetu a pfistup k Sirokopasmovému internetu. PFiznivy
vyvoj Ize pozorovat i v oblasti internetového obchodovani, kdy
procento nakupu pres internet na celkovém obratu firem neu-
stéle roste. Také e-government se postupné rozsifuje, avSak
této sluzby vyuZivaji spiSe podniky nez jednotlivci.

Strukturalnim specifikem zemi visegradské skupiny jsou dosud
pomérné vysoké vydaje na telekomunikacni technologie v %
HDP v porovnani svydaji na informacni technologie. Pocet
domacnosti s internetovym pfistupem je oproti ptivodnim ¢le-
nim EU nebo USA dosud velmi nizky, ale postupné se zvySu-
je, coz plati taktéz pro rychlé Sirokopasmové pripojeni. Pokud
jde o vyuziti sluzeb e-government, tak vysokych hodnot dosa-
huje Slovensko, a to ze strany jednotlivct i podnik(. Slovenské




podniky, spolu s Eeskymi, pak téchto sluzeb vyuZivaji vice, nez
je evropsky pramer.

Tabulka 4: Vydaje na ICT a jejich vyuziti (rok 2006)
Cz HU PL SK |EU-25| USA
2,9 24 22 2,3 3,0 4,0

Vydaje na inf. techno-
logie v % HDP'
Vydaje na telekom.
tech. v % HDP'
% domacnosti
s internet. pfistupem
% obratu podnikd
Z e-commerce
Mira penetrace Siroko-
pasmového piipojeni
% jednotlived — uzivani
e-government
% podnik( - uzivani e-
government
1) rok 2005, 2) rok 2003. Pramen: EUROSTAT (2007).

V oblasti vzdélavani se EU vyznaCuje nizkym podilem sou-
kromych a individualnich investic zejména do vyssiho a dalSiho
vzdslavani. Ceska republika a Slovensko jsou v tomto ohledu
pod priimérem. V zemich EU pretrvava nizky podil (alespor)
stfedoskolskych absolventli (pfi vyraznych rozdilech mezi
zemémi) a naopak vysoky podil mladistvych pfed¢asné ukon-
Cujicich vzdélavani. Znami sledovanych zemi se tento jev
projevuje v Madarsku. Ve zbyvajicich zemich podil mladé
populace s minimalné stfedoSkolskym vzdélanim ¢&ini zhruba
90 % a podil studentll mezi 18 az 24 lety, ktefi predcasné
odchazeji ze skoly, je nizsi nez praimér EU-25 i EU-15.

Tabulka 5: Vzdélavani (rok 2006)
cz HU PL SK |EU-25
451 | 585 | 562 | 434 | 520

37 | 57 | 50| 44 | 34 | 27
29 | 32 | 36 | 27 | 51 | 55°
31|36 |16 | 00| 40
84 | 75 | 39 | 40 | 148
17 | 17 | 6 | 32 | 24

76 45 61 77 64

Vydaje na vzdélavani v %

HDP?
% populace 20-24 s min. SS 012 | 834 | 911 | 918 | 775
vzdélanim' ’ ’ ' ’ ’
- 2eny1 91,1 | 84,9 | 933 | 926 | 80,3
- muzi’ 91,3 | 819 | 889 | 91,0 | 74,7

% pop. 18-24 s predCasné
ukon&enym vzdélanim
1) rok 2005, 2) rok 2003. Pramen: EUROSTAT (2007).

55 | 124 | 56 64 | 151

Ekonomické reformy

Na zvySeni efektivnosti a pruznosti dil¢ich trhll, zlepSeni pod-
minek podnikani a sniZeni transakénich naklad(l jsou zamére-
ny ekonomickeé reformy. Ani v této oblasti nejsou ale vysledky
v EU pfili§ vyrazné. Integrace trhii zbozi sice postupuije pfijatel-
nym tempem, avSak integrace sluzeb je pomala, nezméni na
tom pfili§ ani nova Smérmice o sluzbach na vnitfnim trhu.

Tabulka 6: Ukazatele ekonomické reformy (rok 2006)

CzZ | HU PL SK |EU-25
Cena elekifiny pro podniky
(EUR/KWh) 0,073 | 0,075 | 0,054 | 0,077 |0,076'
Cena elektfiny pro doméacnosti
(EUR/KWh) 0,083 | 0,090 | 0,092 | 0,122 | 0,108
Stétni pomoc v % HDP' 054 | 1,83 | 0,77 | 0,66 | 0,59
Intenzita pfimych zahr. inves-
tic (toky v % HDP)' 48 | 39 | 21 24 1,2
Investice soukromého sektoru
v % HDP 199 | 174 | 159 | 242 | 174

1) rok 2005. Pramen: EUROSTAT (2007).

Z ukazatelll integrace trhii je v posledni dobé znacna pozor-
nost vénovana cenam elektfiny, které se v zemich visegradské
skupiny rychle pfiblizuji k arovni pdvodnich ¢lenskych zemi,
zejména k Némecku. Jelikoz zacind byt ve stfedni Evropé
nedostatek zdroju elektfiny, otekava se v nejblizSich letech
jesté rychlejsi konvergence cen v ramci tohoto regionu, ktera by
se méla tykat také cen elektfiny pro domacnosti, jez jsou zatim
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oproti pruméru EU niz8i. V pfipadé Slovenska jsou vSak tyto
s vyjimkou Ceské republiky poskytovana v zemich V-4 vice,
nez je primér celé EU, vysoka je zejména v Madarsku.
V pfipadé Ceské ekonomiky je vSak patrny silné klesajici trend,
nebot jesté v roce 2002 dosahovala statni pomoc takika 4 % .

Socialni soudrznost

Nizkd ekonomicka vykonnost EU se nepfiznivé projevuje ve
vyvoji socialni koheze. Zejména se zhorSuje pozice na trhu
prace u problémovych skupin (mladych a s nizkou kvalifikaci).
Po mimém poklesu dlouhodobé nezaméstnanosti se
v nékterych ¢lenskych zemich objevuje jeji opétny narust.
Regionalni rozdily nezaméstnanosti pretrvavaji a promitaji se i
do rozdilné produktivity prace.

Tabulka 7: Ukazatele socialni soudrznosti (rok 2005)

CZ | HU | PL | SK [EU-25

% populace v riziku chudoby
pfed soc. transfery 21 2 30 2 %
% populace v riziku chudoby 10 13 21 13 16
po soc. transferech
Nerovnost rozdéleni pfijmu 37 | 40 | 66 | 39 | 49
Rozpéti regionalnich mér 55 | 99 | 56 | 98 | 119

zameéstnanosti (VAR)
Dlouhodoba nezaméstnanost
v % aktivni populace
% populace 18-59 let
v domacnostech bez za- 73 | 116 | 135 | 96 9.8
méstnani’

1) rok 2006. Pramen: EUROSTAT (2007).

Z hlediska socialni soudrznosti vykazuji Ceska republika a
Slovensko relativné pfiznivé hodnoty, kdyZ procento populace
pod prahem rizika chudoby je niz8i nez pramér EU. Stejné jako
v Madarsku je vtéchto zemich také velmi nizka nerovnost
rozdéleni dichodd. Ukazatele nezaméstnanosti jsou pak do
znacné miry ovlivnény jeji vysi, zemé s vySsi obecnou mirou
nezaméstnanosti (Polsko a Slovensko) logicky vykazuiji nepfiz-
nivé charakteristiky také v podilu dliouhodobé nezaméstnanych,
ackoliv v pfipadé podilu populace Zzijici vdomacnostech bez
zaméstnani ma Slovensko lepsi pozici nez Madarsko.

Environmentalni udrzitelnost

42 | 32 | 102 | 11,7 | 39

Problémy environmentalni udrzitelnosti jsou v EU spatfova-
ny predevsim v dosud nedostateném uvédoméni si vyznamu
obnovitelnych energetickych zdroju a v nékterych zemich rov-
néz ve stile vyrazné energetické narocnosti primysiu.
V porovnani se Spojenymi staty vSak dosahuje EU v této oblas-
ti v priméru mnohem lepSich vysledk(. Zemé visegradské
skupiny vyprodukuji relativné malo sklenikovych plynd vzhle-
dem Kk cili Kjotského protokolu, ve kterém se EU zavazala ke
snizeni emisi 0 8 % oproti zakladnimu obdobi. Nizka je v téchto
zemich také intenzita nakladni dopravy a produkce komunalni-
ho odpadu. Naopak zavaznym problémem je velmi vysoka
energeticka naro¢nost visegradskych ekonomik, zejména to
plati pro Ceskou republiku a Slovensko.

Tabulka 8: Ukazatele zivotniho prostiedi (rok 2005)
Cz | HU PL SK [EU-25| USA
75 68 68 70 93 | 116

Emise sklenikovych
plynti (zakl. obd. = 100)'
sigggaz%%rggﬁgp, 852 | 534 | 597 | 854 | 205 | 309
Intenzita nakladni dopra-
vy, t-km/HDP
Méstsky odpad
v kg/obyv. za rok
Elektfina z obnov. zdroju
Vv % vyrob. elekt.

1) rok 2004, 2) rok 2003. Pramen: EUROSTAT (2007).

83 | 99 | 90 | 52 | 105 | 917
289 | 459 | 245 | 289 | 526

45 | 46 | 29 | 165 13,6
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Priliv PZI a penetrace firem pod zahrani¢ni
kontrolou v domaci ekonomice

Kumulativni pfFiliv pfimych zahrani€nich investic (PZI)
dosahl do konce roku 2006 pfiblizné 1800 mid. K& (60
mld. USD). Analyzy UNCTAD (United Nations Confe-
rence on Trade and Development, jejichz vystupem je
kazdoro¢ni World Investment Report) publikuji tzv.
indexy pfilivu PZI (IPElI — inward FDI performance
index), ktery je vyjadien jako podil zemé na globalnim
pfilivu PZl a na globalnim HDP. Pokud je hodnota
indexu rovna jedné, zemé ziskavaji PZl v pfesné pro-
porci k jejich relativni ekonomické sile. Zemé s hodno-
tou indexu vétsi nez jedna ziskavaji vétSi mnozstvi PZI
v relaci k HDP.

Podle tohoto méfitka byl ptiliv PZI do CR v poslednich
letech nadproporcionalni vzhledem k podilu zemé na
globalnim HDP. Ceska republika ziskava vice nez
tfikrat vy$8i hodnotu PZI oproti podilu zemé na svéto-
vém HDP, obdobné jako Slovensko. Madarsko ma
pfiblizné dvojnasobny podil na svétovém PZ| oproti
svému vyznamu na svétovém HDP, zatimco polsky
pfiliv PZI je jen o malo vy$Si nez by odpovidalo vy-
znamu na HDP. Zasoba PZI ke konci roku 2005 byla (v
relativnim vyjadfeni k HDP) nejvy$si v Madarsku, kde
presahla 50 % HDP, ¢eska zasoba byla druha nejvyssi
(48 % HDP). Polsko a Slovensko maji zasobu PZ|
podstatné nizsi (viz obrazek 1).

Obrazek 1: Zasoba PZI (v % HDP)
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Pramen: UNCTAD (2006), s.307, vlastni uprava.

Masivni pfiliv PZI ma za nasledek vysokou penetraci
podnikl pod zahrani¢ni kontrolou v ¢eské ekonomice.
Penetraci PZ| do hostitelské ekonomiky méfi souhrn-
nym zplsobem v mezinarodné srovnatelné metodice
index transnacionality, hodnoceny rovnéz v ramci kaz-
doro¢nich zprav o investicich UNCTAD. Index
transnacionality je méfen jako prdmér ¢étyf pomérovych
ukazatelt (podil PZI na hrubé tvorbé fixniho kapitalu,
zasoba PZI| v relaci k HDP, podil pfidané hodnoty na
HDP, podil zaméstnanosti v podnicich pod zahrani¢ni
kontrolou na celkové zaméstnanosti; prvni ukazatel je
uvazovan jako prumér za posledni tfi roky, ostatni tfi
ukazatele jsou hodnotami posledniho dostupného
roku). Podle UNCTAD (2006) dosahl tento index pro
CR v roce 2003 pFiblizné 28 %, coz CR fadilo na deva-
tou pficku v rdmci 31 vyspélych ekonomik. Pramérny
ukazatel téchto zemi se pohyboval t&sné nad 10 %,

nejvyssi hodnoty (64 %) dosahla Belgie. Nad 60 % se
hodnoty ukazatele pohybovaly jesté v Irsku a Lucem-
bursku a nad 30 % v Estonsku, Nizozemsku, Novém
Zélandu a Slovinsku. Madarsko a Slovensko maiji hod-
notu obdobnou jako CR (tedy mezi 25 a 30 %), v Pol-
sku je penetrace zahrani¢nich firem nizsi (pod 20 %).

Narodni ucty davaji moznost pfesné kvantifikace podi-
lu podnikt pod zahrani¢ni kontrolou na celkové tvorbé
hrubé pfidané hodnoty v narodnim hospodéfstvi. Ta-
bulka 1 uvadi podily firem pod zahrani¢ni kontrolou na
pfidané hodnoté nefinanénich podnika i na celkové
vytvofené hrubé pfidané hodnoté (HPH) v celém na-
rodnim hospodarstvi v letech 1995 az 2004 (posledni
dostupné udaje jsou pro rok 2004).

Vyznam podnikd v tvorbé produkce na urovni celého
narodniho hospodarstvi béhem uplynulého desetileti
vyrazné stoupl. Do roku 1998 (tedy v obdobi nizké
zasoby i penetrace PZl v ekonomice) se podil podnika
pod zahrani¢ni kontrolou pohyboval pod 10 %. Vlivem
pozdéjSiho masivniho pfilivu PZl vyznam firem pod
zahrani¢ni kontrolou na tvorbé& produktu rostl az na
23,9 % v roce 2004. Uget vyroby pro firmy pod zahra-
ni¢ni kontrolou pro rok 2005 neni k dispozici, nicméné
je velmi pravdépodobné, Zze vyznam podnikd pod za-
hrani¢ni kontrolou na tvorbé HPH v roce 2005 pfekro-
il 25 %. Firmy pod zahrani¢ni kontrolou tedy v Ceské
ekonomice v sou€asné dobé vytvafeji minimalné C&tvr-
tinu HDP. Tento udaj dosti dobfe koresponduje s in-
dexem transnacionality, ktery publikuje UNCTAD.

Tabulka 1: Podil podniki pod zahraniéni kontrolou
na hrubé pfidané hodnoté nefinanénich podniki a
celého NH (v %)

1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004
Nefinancni | 435 | 180 | 26,4 | 20,2 | 302 | 32,9 | 364
podniky
Celé NH 82 (108 175|195 | 20,2 | 21,5 | 23,9

Pramen: CSU (2007), Narodni udty (1. 1. 2007), vlastni
Uprava.

Je zjevné, Ze vyvoj penetrace firem pod zahrani¢ni
kontrolou odrazi vyvoj pfilivu PZl: obdobim nejrazant-
néjSiho narlstu penetrace byly roky 1999-2002. Ex-
trémné vysoky vzestup penetrace zaznamenal rok
2000, kdy podil firem pod zahraniéni kontrolou na
hrubé pfidané hodnoté nefinanénich podnikd stoupl o
vice nez 8 procentnich bodu, obdobné jako na celkové
HPH v narodnim hospodafstvi. Celkové béhem uplynu-
Ié dekady stoupl podil podnikd pod zahrani¢ni kontro-
lou na pfidané hodnoté nefinan¢nich podnikl o témeér
30 procentnich bod(i, na celkové pfidané hodnoté
narodniho hospodarstvi o 20 procentnich bodd.

V sektoru velkych a stfednich nefinan¢nich podnikl je
penetrace firem pod zahrani&ni kontrolou podle oCeka-
vani vy38i; sektor firem pod zahrani¢ni kontrolou v
roce 2005 vytvarel jiz 43 % hrubé pfidané hodnoty, na
zaméstnanosti mél témér tretinovy podil. Témér dvé
tfetiny PZI patfi velkym firmam nad 100 zaméstnanca,
a proto je zde penetrace zahrani¢niho kapitalu jesté
vy$§$i — podil firem pod zahrani¢ni kontrolou dosahl v
roce 2005 48 % pfidané hodnoty a 38 % zaméstnanos-
ti. VeSkeré dostupné udaje tedy ukazuji na vzrastajici
penetraci firem pod zahrani¢ni kontrolou do doméci




ekonomiky a potvrzuji jejich rostouci vyznam a vliv.
Z jednotlivych odvétvi je mimofadné vysoka penetrace
zahraniéniho kapitalu ve zpracovatelském priamyslu a
bankovnictvi.

Ackoli nelze pfesné vymezit pfinos sektoru firem pod
zahraniéni kontrolou pro hospodarsky rust, je velmi
pravdépodobné, Ze tento sektor k rychlé hospodarské
dynamice poslednich let vyznamné pfispél. Stejné jako
narodni Ucty davaji moznost zjistit podily podnik( pod
zahrani¢ni kontrolou na tvorbé& hrubé pfidané hodnoty,
mlzeme odvodit jejich podil na dynamice v béznych
cenach v celém narodnim hospodéafstvi v letech 1995
— 2004 (viz tabulka 2).

Tabulka 2: Podil nefinanénich podniki pod zahra-
niéni kontrolou na tvorbé hrubé pridané hodnoty
v narodnim hospodarstvi (v %)

Podil nefinan¢nich Podil nefinanénich
podnikl pod ZK na podnikt pod ZK na
HPH pfirGstku HPH

1995 4.9 n.a.

1996 55 10,1

1997 7,5 32,1

1998 8,2 14,6

1999 10,8 80,7

2000 17,5 113,9

2001 19,5 41,8

2002 20,2 35,8

2003 21,5 42,4

2004 23,9 59,3

Pramen: CSU (2007), narodni udty (1. 1. 2007), vlastni Gprava.

PFirdstky produkce vytvofené v sektoru firem pod zahra-
niéni kontrolou jsou podstatné vyssi nez pfirGstky ostat-
nich sektord, jejich podil na pfirGstku je nadproporcionalni
ve vztahu k podilu na produkci, takze tvrzeni, ze firmy pod
zahrani¢ni kontrolou jsou dulezitym faktorem hospodar-
ského rlstu c¢eské ekonomiky rozhodné neni nadsazené.
Odvétvim, které ma pro rast HDP kliCovy vyznam, je zpra-
covatelsky pramysl, kde pravé podniky pod zahraniéni
kontrolou vytvéreji dvé tfetiny pfidané hodnoty.

Zavéry ohledné vy3Si dynamiky pfidané hodnoty v sektoru
firem pod zahrani€ni kontrolou sice potvrzuji jejich pozitivni
vliv na celkovou hospodafskou dynamiku v CR, nicméné
rovnéz indikuji méné pfiznivou skute€nost, jiz je slabSsi
vykonnost domacich firem oproti firmam se zahrani¢nim
vlastnikem. Tento jev, znamy pod pojmem dualni ekono-
micka struktura ¢i dudini ekonomika, patfi obecné k méné
pfiznivym dopadum pfilivu PZI do hostitelskych ekonomik.

PZIl a dualni ekonomika

Vy$si dynamika firem pod zahraniéni kontrolou je v CR
doprovazena znac¢nou rozdilnosti v hodnotach relativnich
ukazateltl efektivnosti mezi podniky pod zahraniéni a do-
maci kontrolou v CR. V celém sektoru nefinanénich firem
stale pretrvava rozdilna uroven pfidané hodnoty na za-
méstnance (viz obrazek 2). Pfidana hodnota na 1 pracov-
nika je celkové v sektoru nefinanénich podnikl pfiblizné o
polovinu vy$8i u zahrani¢nich firem nez u firem s Cisté
domacim vlastnikem. V kliCovém odvétvi ekonomiky —
zpracovatelském pramyslu je produktivita firem pod zahra-
niéni kontrolou vysSi o 80 %; rozdil se ale za poslednich
pét let v celém primyslu i ve zpracovatelskych odvétvich
mirné snizil. U firem pod zahrani€ni kontrolou produktivita
stoupla 0 17 %, u doméacich o0 25 %.

Celkové data o produktivité svédc¢i o tom, Ze rozdily ve
vykonnosti se jiz dale neprohlubuji, ale sblizovani pro-
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duktivity domaciho a zahrani¢niho sektoru je jen po-
zvolné a odvétvové diferencované. V pohledu napfi¢
spektrem OKEC (viz tabulka 3) dosahuje dvojnasobné
produktivity sektor zahraniénich podnikl v odvétvich
chemie, vlakniny a papiru, automobilového prdmyslu,
pryZze a plastl. Za pozornost stoji, Ze tato odvétvi v
soucasné dobé maiji také nejvyssi dynamiku rlstu trzeb
i produkce. Celkové se produktivita domacich firem v
relaci k zahraniénim zhorSila pouze v potravinarském
prdmyslu, chemii, hutnictvi, ¢asti elektrotechniky (vyro-
ba radiopfijimacu, telekomunikaénich a spojovych zafi-
zeni) a dopravnich prostfedcich (zde vSak vzhledem k
absolutni dominanci zahrani¢nich firem nelze vyvozovat
zadné zaveéry).

Obrazek 2: Pfidana hodnota na 1 zaméstnance (tis.
K¢/ mésic)

» 63,5 69 676
60 | 549 57,6 _ =
40 | 33,1 T — §39,€E 41
20 -

0

2001 2002 2003 2004 2005

B Podniky pod zahrani¢ni kontrolou m Soukromé doméaci firmy

Pramen: CSU: Revidované vysledky nefinanénich podniku
(jednotlivé roky), vlastni Gprava.

Tabulka 3: Pfidana hodnota na 1 pracovnika firem
pod zahraniéni kontrolou, domaci soukromy sektor
=100

Rozdil

2000 | 2005 v bo-

dech

Zpracovatelsky pramysl| 191,6 | 179,0 -16,6
Potraviny 308,8 | 342,0 33,2
Textil 156,3 | 137,8 | -18,5
Vlaknina, papir 164,4 | 219,8 55,4
Chemie 199,4 | 215,5 16,1
Pryze, plasty 230,1 | 207,9 -22,2
Koks, rafinerie n.a n.a n.a
Hutnictvi 138,8 | 153,3 14,5
VSeobecné strojirenstvi 135,6 | 132,3 -3,3
Elektrické a optické pfistroje 160,9 | 118,9 -42,0
Kanc. stroje a pocitace n.a. n.a. n.a
Elektrické stroje a zafizeni 167,8 | 112,6 -55,2
Radio, tel. A spoj. zafizeni 117,3 | 149,4 32,1
Zdravotnické a opt. pfistr. 225,5 | 169,8 -55,7
Dopravni prostf. a zafizeni 208,5 | 212,2 3,7

Pramen: MPO (2005), vlastni uprava.

Na druhé strané se vyrazné sblizila produktivita u elek-
trickych stroji a zafizeni, kde od roku 2000 stoupla
produktivita Cisté domacich firem o 46 %, zatimco u
firem pod zahraniéni kontrolou prakticky stagnovala.
Podobné se vys§im rustem produktivity domacich firem
znaéné sblizila efektivhost vyroby zdravotnickych a
optickych pfistroji. V téchto odvétvich je pfiblizné 70%
podil zahraniéniho sektoru na pfidané hodnoté celého
odvétvi, takze vysoka dynamika produktivity domacich
firem ukazuje na pfelévani pozitivnich efektd. V sou-
¢asné dobé Ize proto jakoZto dullezitou prioritu hospo-
darské politiky vymezit realizaci pfenosu potencialnich



pozitivnich efektd pfimych zahrani¢nich investic ze
sektoru firem pod zahrani¢ni kontrolou do sektoru do-
macich firem, coz zalezi pfedevS§im na schopnosti téch-
to firem aplikovat moderni technologie a navazovat
kooperaéni vazby s firmami pod zahrani¢ni kontrolou.
Otazkou zasadniho vyznamu je pfitom technologicky
transfer. Pomérné podstatnou podminkou v oblasti pfe-
Iévani technologického transferu je, aby technologicka
mezera mezi podniky pod zahraniéni a domaci kontro-
lou nebyla pfili§ velka a technologicka absorpéni kapa-
cita hostitelské ekonomiky pfFili§ mala, v opaéném pfi-
padé je technologicky transfer omezen.

Trh prace — kanal technologického transferu

Parametrem zasadniho vyznamu pro schopnost zemé
absorbovat nové technologie a realizovat potencialni
efekty plynouci z PZI je flexibilita trhu prace a uroven
vzdélani a kvality pracovni sily. Trh prace je jednou
z kliCovych oblasti pro to, aby mohlo dochazet k techno-
logickému transferu. Pfenos modernich technologii a
postupl, které zahraniéni investofi potencialné pfinase-
ji, zavisi silné na tom, zda je pracovni sila dostatecné
kvalifikovana, aby tyto pfinosy byla schopna absorbovat
a postupné prfenaSet ze zahrani¢niho do domaciho
sektoru. Cesky trh prace ale v sougasné dobé& predsta-
vuje jednu z hlavnich makroekonomickych slabin celé
ekonomiky. To, ze Cesky trh prace je nepruzny, a znac-
na C¢ast pracovni sily nema pro potfeby moderni trzni
ekonomiky dostate¢né vybaveni, odkryli v prabéhu re-
strukturalizace &eské ekonomiky pravé zahraniéni in-
vestofi.

Predevsim protagonisté investi¢nich pobidek ¢asto hovo-
fi o pozitivnich efektech PZI ve smyslu vytvafeni novych
pracovnich mist. Potencial novych pracovnich mist potvr-
zuje i analyza regionalnich dat: existuje pomérné silna
souvislost mezi relativni vysi zasoby PZI v regionu (za-
soba PZI na jednoho pracovnika) a po¢tem volnych pra-
covnich mist v regionech. Hodnota korela¢niho koeficien-
tu mezi témito proménnymi v ramci 76 ¢eskych okresu (s
vylou¢enim Prahy, ktera je v fadé parametri extrémni a
specificka) dosahla vyse 0,72 (pro Eerven 2006).

Naopak ale data nepotvrdila intuitivni oekavani, ze by
regiony s vyssi relativni zasobou PZI mély mit nizSi miru
nezaméstnanosti nebo alespori by se zde méla neza-
méstnanost vyvijet prfiznivéji nez v regionech s nizkou
zasobou PZI. Hodnota korelace mezi relativni zasobou
PZI (ke konci roku 2004) a mirou nezaméstnanosti (pro
Cerven 2006) dosahla hodnoty -0,07; mezi relativni zaso-
bou PZl a zménou miry nezaméstnanosti mezi ¢ervnem
2005 a ¢ervnem 2006 ¢inila 0,15. Pramérna nevazena
mira nezaméstnanosti v 10 okresech s nejvy$si zasobou
PZI skoncila v poloviné roku 2006 na prakticky stejné
hodnoté (8,6 %) jakou méla primérna mira nezaméstna-

Tabulka 4 pfinasi pohled na 10 okresu s nejvyS$si zaso-
bou PZI na pracovnika, jejich miru nezaméstnanosti ke
konci €ervna 2006, pofadi z hlediska tohoto ukazatele v
ramci v§ech ¢eskych okres(i a mezirocni zménu v mire
nezaméstnanosti mezi ¢ervnem 2005 a ¢ervnem 2006.
Evidentni je vliv PZl v Mladé Boleslavi, Berouné a Plzni.
Na druhé strané paradoxné okresy s mimofadné vyso-
kou relativni zasobou PZI jako Ceska Lipa, Most Ost-
rava a Teplice jsou okresy s nejvy8Simi mirami neza-
méstnanosti v zemi. Zkresleni uvahy by mohlo vyplyvat
z moznosti, Ze pracovnici v ramci sousednich okresu

PZI mohly mit relativné nizkou nezaméstnanost. Zjisté-
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ni, Ze okresy s vysokou zasobou investic maji relativné
vysokou nezaméstnanost tim ale ovlivnéno neni. Jisty
signal zlepSeni je ovSem viditelny na tom, Zze v pfipadé
Ostravy, Jihlavy i Mostu do$lo k nadprimérnému mezi-
rocnimu poklesu nezaméstnanosti.

Tabulka 4: Relativni zasoba PZl (na 1 pracovnika) a
mira nezaméstnanosti: 10 okrest s nejvyssi relativni
zasobou PZI

PZina1 | Mira |Poradidie | MeZoont
prac_ovn[ka ne%am. miry ne- miry nez.
(mil. K¢&) (%) zam. (p.b.)
MI. Boleslav 585,9 3,3 3 -0,7
Beroun 468,4 4.4 8 -0,8
Ceska Lipa 380,6 7,6 43 -0,3
Most 364,2 20,5 76 -1,4
Plzef-mésto 354,2 51 12 -0,8
Jihlava 332,7 5,4 17 -1,0
Ostrava 288,5 14,2 73 -1,0
Teplice 281,5 15,9 74 0,7
Brno-venkov 269,9 5,8 23 -0,8
C. Budgjovice 264,2 3,9 6 -0,1

Pramen: CNB(2006), MPSV: Mé&siéni statistiky nezaméstnanosti

Pfi tvorb& novych pracovnich pfileZitosti tedy PZI zfejmé
skute€né sehravaji pozitivni ulohu, nicméné jejich vliv na
vyvoj nezaméstnanosti je na regionalni udrovni slaby.
Rozpor mezi tim, Ze investice neplisobi na nezaméstna-
nost, ale pusobi na nabidku prace je celkem snadno
objasnitelny: i pfi relativné vysoké nezaméstnanosti v
regionu zahrani¢ni investofi, majici zajem nabirat nové
pracovniky, ¢asto nenaleznou na trhu prace adekvatni
zajemce. Technologicky progresivni firmy pod zahraniéni
kontrolou maji pomérné narocné kvalifikacni pozadavky.
Na lépe kvalifikovana (a placena) mista nema vétsina
uchaze¢l odpovidajici vzdélani nebo kvalifikaci, o hufe
placena mista nemaji nezaméstnani zajem diky stale
relativné $tédrému socialnimu systému. Investofi proto
velmi ¢asto obsazuji volna mista cizinci, ktefi jsou ochot-
ni pracovat za niz§i mzdy nez esti obCané.

Dil¢i informace, které jsou k dispozici od jednotlivych
investord, hovofi o tom, Ze v nékterych pfipadech vy-
stavby na zelené louce nabiraji podniky pod zahraniéni
kontrolou aZz polovinu zahrani¢nich pracovnikli, pfede-
v8§im z Polska a Slovenska. Paradoxné tedy financni
prostfedky vynakladané na investi¢ni pobidky pomahaji
Castec€né resit nezaméstnanost sousednich zemi.

Kombinace slabé vazby mezi PZI a nezaméstnanosti a pozi-
tivniho vztahu mezi PZI a volnymi pracovnimi misty potvrzuje
strukturalni problémy trhu prace. To, Ze je Ceska pracovni sila
malo profesné i regionalné mobilni, tedy pravdépodobné
pfedstavuje urcitou brzdu technologického transferu. Za jeden
z ddvodd, pro€ je rozsah duality v éeském zpracovatelském
pramyslu stale znacny a zmirfiovani rozdilli mezi vykonnosti
firem pod zahrani¢ni a domaci kontrolou dosti pomalé, Ize
oznacit pravé nizkou flexibilitu Ceského trhu prace.

Nezbytnou podminkou vy$Si absorpce potencialnich pozitiv-
nich efektll PZI, predevSim technologického transferu, je
proto zména institucionalniho rdmce trhu prace, kde se proje-
vuje nepfizniva kombinace relativné vysoké minimalni mzdy a
pfimého zdanéni se stale $té€drym socialnim systémem. DalSi
pfi€inou nizké pruznosti trhu prace je systém vzdélani, nedo-
statecné reagujici na strukturu nové vytvarenych pracovnich
mist i nefunkéni trh najemniho bydleni, ktery oslabuje regio-
nalni mobilitu pracovni sily.
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Jsme ekonomicky svobodni ?

Ekonomicka svoboda a jeji méreni

Zjistit miru ekonomické svobody a zejména moznost
srovnavat tuto miru s ostatnimi zemémi vedou ke snaze
o jeji definovani a méfeni. Zajem o ekonomickou svobo-
du vychéazi z poznani, Ze &im vice jsou zemé ekonomic-
ky svobodné, tim jsou ekonomicky Uspé&snéjsi
V nasledujicim textu se zaméfime na pfistupy dvou insti-
tuci, které se ekonomickou svobodou zabyvaji dlouho-
dobé a vysledky jejich méfeni ve formé index( ekono-
mické svobody jsou obecné chapany jako vérohodné a
seridzni.

Jedna se o kanadsky Fraser Institute (FI) a americky
Heritage Foundation HF), soukromé, nevladni a konzer-
vativné orientované spole¢nosti. Obé tyto spolecnosti
publikuji svuj vlastni index ekonomické svobody jiz dlou-
hodobé: FH od roku 1975, HF od roku 1995. V prabéhu
let doslo u obou spole€nosti k rGznym Upravam jak me-
todiky vypocitavani indexu, tak ve zplsobu jeho vyjaro-
vani. V soucasnosti pouziva k vyjadfeni indexu ekono-
mické svobody FI Skalu od 0 do 10, kde nula znamena
nesvobodu a desitka maximalni svobodu a HF vyjadfuje
hodnoty v procentech: vy8Si procento znamena zaroven
vy$S$i hodnotu miry svobody, takZze srovnani vysledku je
pomérné jednoduché. Zajimavé je rovnéz srovnani po-
hledd na ekonomickou svobodu, které a¢ podobné, vy-
kazuje i urcité odliSnosti. Fraser Institute hodnoti celkem
130 zemi, Heritage Foundation 161 zemi. Obé spolec¢-
nosti garantuji zpétnou revizi indext pfi zménach meto-
diky.

Metodologie indexu ekonomické svobody
Fraser Institute

Pojeti ekonomické svobody prezentované FI definuje
tuto svobodu ze &ty Ghld pohledu — jejimi slozkami jsou
osobni svoboda, volna sména koordinovana trhy, svo-
boda vstupu a podnikani na trzich a ochrana osob a
jejich vlastnictvi pfed nésilim. Index ekonomické svobo-
dy vznikly z této filozofie méfi stuperi ekonomické svo-
body na zakladé péti hlavnich oblasti:

= velikost vlady: vydaje, dané, vladni podnikani,

= charakter pravniho Ffadu a ochrana vlastnickych

prav,

= spolehlivost ménového systému,

= svoboda podnikani v zahrani¢nim obchodé,

= regulace vyrobkovych a finanénich trhli a trhu prace.

Pro tyto oblasti, které jsou jesté detailngji strukturovany,
jsou nasledné vybrany konkrétni ukazatele. Téch je cel-
kem 43 a kombinuji tvrda a mékka data. Index ekonomic-
ké svobody je vyjadien jednou hodnotou na Skale od nuly:
nesvoboda do desitky: maximalni svoboda s pfesnosti na
jedno desetinné misto jako prosty pramér jednotlivych
slozek.

Metodologie indexu ekonomické svobody
Heritage Foundation

Ekonomicka svoboda je podle HF poruSovana zasahova-
nim vlady do pfirozeného ekonomického vyvoje. Publiko-
vany index ekonomické svobody vychazi z Gdaju v deseti
oblastech, z nichz se celkovy index sklada. Kazdému
z deseti faktorl je pfifazena stejnd vaha. Téchto deset
faktort je definovano nasledovné:

= svoboda podnikani: bariéry vstupu, provozovani a
vystupu z trhu,

= obchodni politika: celni i necelni bariéry,

= ménova politika: stabilita a kontrola cen,

= vladni zasahy do ekonomiky: spotfeba viady a podil
statniho vlastnictvi,

= vladni fiskalni bfemeno: dafiové sazby a vySe vladnich
prijm,

= vlastnicka prava: kvalita zakon( a vymahatelnost
vlastnickych prav,

= investiéni svoboda: volny pohyb zahrani¢niho kapitalu,

= finanéni sprava: stabilita bankovniho sektoru a statni
vlastnictvi bank,

= korupce: vnimani korupce v podnikani,

= politika trhu prace: mira statnich zasahua.

Srovnani metodologickych pfistupt ukazuje na vzacnou
shodu v pohledech - do jisté miry zpusobenou posledni
zménou metodiky Heritage Foundation (od roku 2007),
ktera se nové zaméfila i na svobodu podnikani se sna-
hou vyjadFit roli regulatornich zasahG pfi zakladani,
provozovani a ukoncovani podnikani a na politiky trhu
prace vyjadiené slozenym Udajem charakterizujicim
schopnost zaméstnancl a zaméstnavateld navzajem
uzavirat dohody bez vladniho vmésovani, ¢imz se vy-
razné pfiblizila pojeti Fraser Institutu.

Nasledujici obrazky ukazuji hodnoty Indexu ekonomické
svobody Fraser Institutu za rok 2004 a Heritage Foun-
dation za rok 2007 pro zemé& EU-27.

Obrazek 1: Index ekonomické svobody za rok 2004
(Fraser Institute)
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IE | 18,0
LU | 17,9
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Poznamka: (EU-12)=(EU-10)+RO+BG. Pramen: Fraser Institute
(2006), vlastni vypodty.




Obrazek 2: Index ekonomické svobody za rok 2007
(Heritage Foundation)
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Poznamka: (EU-12)=(EU-10)+*RO+BG. Pramen: Heritage Foun-
dation (2007), vlastni vypocty.

MozZnost srovnani, dana srovnatelnymi méfitky a pFibuz-
nymi pfistupy, neukazuje vyrazné odliSnosti v postaveni
jednotlivych zemi. Srovname-li nejvétsi posuny v poradi
(o vice jak pét mist) pak u Fl si stoji Iépe Rakousko,
Portugalsko, Madarsko, Francie a ltalie, u HF Belgie,
Litva a Ceska republika. Ceska republika, ktera je u FI
az 22., je u HF na 15. misté s tim, ze v procentnim vyja-
dfeni je rozdil v hodnoceni niz§i nez jedno procento
(spocéitano jako rozdil mezi hodnocenim Fraser Institute
krat deset a Heritage Foundation v procentech).
Podrobné&ijsi srovnani postaveni Ceské republiky ukazuji
tabulky 1 a 2.

Tabulka 1: Index ekonomické svobody (Fraser Institute)

EU-27 EU-15 EU-12 CR
1975 . 57
1985 . 6,3 . .
1995 6,3 7,3 52 5,9
2000 7,0 7,6 6,2 6,7
2001 6,9 7,4 6,4 6,8
2002 7,0 7,4 6,6 6,7
2003 7.1 7.4 6,6 6,8
2004 7,2 7,5 6,9 6,9

Poznamka: (EU-12)=(EU-10)+RO+BG. Pramen: Fraser Institute
(2006).

CR je svoji hodnotou indexu ekonomické svobody pod
prdmérem jak EU-15, tak i pod prumérem EU-27. Pfi
srovnani zemi EU-12 se projevuje u CR vyrazna stagna-
ce, pramér EU-12 se vyviji mnohem dynamic¢téji smérem
k vétsi ekonomické svobodé. Tato ztrata dynamiky pred-
stavuje vyrazny varovny signal o spole¢enském vyvoji
v nasi zemi.
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Tabulka 2: Index ekonomické svobody 1998-2007 (Heri-
tage Foundation)

EU-27 EU-15 EU-12 re%izll(iaka
1998 64,6 67.9 60,6 68,9
1999 64,9 68,1 60,9 72,3
2000 65,3 68,3 61,6 71,6
2001 67,5 70,5 63,8 70,9
2002 67.1 70,2 63,2 66,6
2003 67,5 70,9 63,3 67,2
2004 68,1 70,8 64,6 66,8
2005 67,5 69,8 64,6 66,6
2006 70,5 72,6 67.9 70,0
2007 70,3 72,7 67,4 69,7

Poznamka: (EU-12)=(EU-10)+RO+BG. Pramen: Heritage Foun-
dation (2007).

Podobné, snad jesté pesimistictéjsi zavéry ukazuji zpra-
meérované hodnoty indext ekonomické svobody Heritage
Foundation. Zde je sice Ceska republika lep$i neZ primér
EU-12 , ale z hlediska dynamiky dochazi ve sledovaném
obdobi k absolutnimu poklesu. Pfitom jsme byli az do
roku 2001 hodnoceni Iépe, nez &ini pramér EU-15. Takze
kromé& varovného signéalu lze k hodnoceni dodat i po-
vzdech o ztraté pfilezitosti.

Pro pochopeni rozdilného pfistupu ke konstrukci a vypo-
vidaci schopnosti obou indexd ekonomické svobody si
ukazme ne nezajimavy pohled na skupiny zemi, které
jsou hodnoceny stejn& nebo hiife nez je hodnocena Ces-
ka republika. Nasledujici tabulka zahrnuje tyto zemé
s tim, Ze zemé, které se objevuji v obou seznamech, jsou
zvyraznény tuénym pismem.

Tabulka 3: Srovnani zemi

IES Fraser Istitute IES Heritage Foundation

Italie, Slovensko, Recko, | Slovensko, Litva, Malta,
Polsko, Bulharsko, Slo- | Portugalsko, Madarsko,
vinsko, Rumunsko Francie, Italie, Polsko,

Slovinsko, Rumunsko

Bulharsko, Recko

Pramen: vlastni pfistup.

Pohled na tabulku vede k jednouchému konstatovani:
vSechny zemé, které jsou hodnoceny IES Fraser Institu-
tem jako méné ekonomicky svobodné nez je Ceska
republika zaujimaji stejné postaveni i u IES Heritage
Foundation, zaroven vSak nastoluje otazku pro¢ u Heri-
tage Foundation jsou hafe hodnocenymi zemémi i Litva,
Malta, Portugalsko, Madarsko a Francie. Vysvétleni,
podle mého nazoru, vyplyva z rozdilného filozofického
pfistupu v chapani ekonomické svobody pfi zrodu obou
sledovani. Zatimco Fraser Institute chapal ekonomicke
svobody jako obecné prekazky, Heritage Foundation se
soustfedila plvodné na uzSi pohled na ekonomické
svobody hodnocenim viladni regulace. Pfipustime-li, ze
procesy transformace probéhlé v postkomunistickych
zemich koncem minulého stoleti byly vyrazné i procesy
deregula¢nimi, pak muGzeme konstatovat, Ze rozsah
deregulace Sel mnohde za standard zemi EU-15. Proto
vSude tam, kde jsou zemé hodnoceny ,pfes“ regulaci
mohou byt nékteré zemé EU-12 hodnoceny |épe nez
neménici se zemé EU-15. Proto také do skupiny zemi
horsich nez CR v hodnoceni IES Heritage Foundation
spada ze zemi EU-15 nejen Italie a Recko, ale také
Portugalsko a pomérné& pfekvapivé i Francie. To nic
neméni na skuteCnosti zminéné vySe, Ze pozice a
zejména dynamika postaveni CR je varovna.
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Blizi se konference Systémova integrace, 2007

Konference Systémova integrace predstavuje tradiéni
setkani prednich informatiki a specialistd v oblasti
informacénich a komunikac€nich technologii. Jeji patnac-
ty ro€nik se tentokrat kona ve dnech 10. — 12. €ervna
2007 v Palaci Zofin. Organizatory jsou Ceska spoles-
nost pro systémovou integraci a Katedra informacnich
technologii VSE.

Hlavni pozornost v programu konference je vénovana
vyuziti sou€asného i perspektivniho potencialu informati-
ky v rozvoji podnikani, v posilovani konkurenceschopnos-
ti firem a ziskavani jejich konkurenénich vyhod na dnes-
nim stale vice globalizovaném trhu.

Tento zamér se snazi vyjadfit i letoSni podtitul — ,Infor-
matika v inovacich a globalizaci podnikani“. Program
konference, v souladu s jejim celkovym charakterem,
hleda proto feSeni problému prfedevsim v realné praxi. To
se promita do obsahu jednotlivych pfednasek i pfipado-
vych studii prezentovanych i odbornymi partnery konfe-
rence a jejich zakazniky.

Programova struktura konference

Obdobné jako v minulém roce, je na nedélni odpoled-
ne pfed pondélnim zahajenim hlavniho programu za-
fazen uvodni workshop. Jeho tématem je Servise Ori-
ented Architecture — Soucasny stav a sméry dal$iho
rozvoje, tedy téma vysoce aktualni a pfedstavujici
jednu z klicovych perspektiv celé informatiky.

DalSi pfednasky i pfipadové studie se vazi pfedevsim
na aktualni otazky a problémy podnikové informatiky.
V tomto kontextu jsou navrzeny i jednotlivé programo-
vé bloky, kterymi jsou:

= obchod se sluzbami informatiky,

= informatika — nastroj inovace a zvySovani vykon-
nosti podniku,

= pravni aspekty informatiky,

= personalni a psychologické aspekty informatiky,

= integrace podnikové informatiky,

=  spoluprace komeréni a akademické sféry.

V dalSim textu uvedeme zakladni charakteristiku dvou
hlavnich blokl, kterymi v tomto roce jsou Obchod se
sluzbami informatiky a Informatika — nastroj inovace a
zvySovani vykonnosti podniku.

Obchod se sluzbami informatiky

Sluzby pfedstavuji jeden z fenoménu soucasné infor-
matiky. Jsou jadrem celosvétovych standard( a mode-
IU pro Fizeni informatiky, jakym je napf. ITIL.

Rozvoj a provoz podnikové informatiky je zalozen na
velmi slozitém komplexu kooperacnich vztahl mezi
uzivatelskymi atvary, atvarem informatiky a externimi
dodavateli. ReSeni t&chto vztahl je obvykle spojené
s Sirokym spektrem otazek a problému, které se sa-
moziejmé podle charakteru jednotlivych subjektl lisi,
pfesto maji mnoho spoleénych charakteristik. Nékteré
z téchto standardné se opakujicich otazek jsou i naplni
programového bloku, napft.:

» jak FeSit uc€ast pracovnikl uzivatelskych utvar(
v projekénich tymech na feSeni IS/ICT, v jakém

objemu a profesnich strukturach a jak specifikovat
kooperace raznych subjektl na provozu aplikaci,

= jaké moznosti a omezeni nabizi standardizace a
oproti tomu specializace informatickych sluzeb pro
zakaznika a v souvislosti s tim jak standardizovat, &i
specializovat smlouvy o poskytovanych sluzbach,

= jak feSit ekonomické a organizacni aspekty informa-
tického obchodu (licenéni politiky, partnerské sité),
na koho, resp. na co je uc€elné alokovat naklady na
rozvoj a provoz sluzeb podnikovych informacnich
systému.

Cilem bloku zaméfeného na sluzby je ukazat jejich
riznorodé spektrum, zplsoby jejich poskytovani i moz-
nosti FeSeni obchodnich a kooperaénich vztahu.

Informatika — nastroj inovace a zvySovani
vykonnosti podniku

Rizeni podniku i jeho informatiky se musi prab&zné
rozvijet adekvatné novym ekonomickym a obchodnim
moznostem a potfebam. To znamena, Ze jednotlivé
oblasti podnikového Ffizeni, v€etné fizeni informatiky,
musi prochazet reengineeringem svych procesu, re-
strukturalizaci svych zakladnich ukazatell pro Fizeni
jeho vykonu a kvality, implementaci adekvatnich soft-
warovych nastroju a aplikaci, které maji na Uspésnost
celé firmy rozhodujici vyznam.

V soucCasné praxi existuje cela fada pfistupl k feSeni
rozvoje informatiky spojenych s inovacemi podnikové-
ho fizeni i se zvySovanim celkové jeho vykonnosti.
V tomto pfipadé se omezujeme na aspekty procesni,
analytické a aspekty fizeni informatiky. Oteviené otaz-
Ky, které budou na konferenci predmétem diskusi, jsou
na pfiklad tyto:

» jak Ize efektivné méfit a zvySovat vykonnost podniku
a tedy i Casové a ekonomické naroky jednotlivych
podnikovych procesl, jak je posuzovat z pohledu je-
jich dopadd na konkurenceschopnost firmy v daném
trznim segmentu,

= jaké pfistupy k reengineeringu podnikovych procesl
je ucelné volit, jak odhadovat a planovat jejich efekty
a predvidat i rizika a problémy, které v konkrétnim
podnikovém prostfedi mohou vyvolat,

= jak realizovat monitoring podnikovych procest tak,
aby neznamenal neumérnou pracovni zatéz a sou-
¢asné vedl k o¢ekavanym efekttiim,

= jak UuCelné FeSit uplatnéni business intelligence
v jedné z kli€ovych podnikovych oblasti — v Fizeni
vztahd k zakaznikim a partnerdm, ve vyuziti tzv.
customer inteligence,

= jak pfipravit a vyuzivat progresivni podnikové analyzy
s vyuzitim nastroju dolovani dat (data minining), jaké
ekonomickeé i kvalifikaéni naroky jsou s tim spojeny,

= kde lezi hlavni problémy Fizeni kvality dat a jak je
racionalné fesit.

Systémova integrace potvrdila i v letoSnim roce své
mezinarodni uznani a stala se jiz standardné soucasti
programu konferenci mezinarodni informatické federa-
ce IFIP. Dalsi informace ke konferenci Systémova
integrace jsou k dispozici na adrese http://si.vse.cz.






